SAIE

SELECTION2012

9.000,00

8.000,00

tanell interoCiclold
THE BUILT ENVIRONMENT RENEWAL.
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Il confronto & stato effettuato te-
nendo in considerazione due
tipologie differenti di abitazioni.
Da un lato la “Traditional” e
dall'altro la soluzione adotta per
il vilaggio ("Village").

L'analisi dei consumi medi &
basata sui reali consumi di una
famiglia di 4 persone che vive
nella regione Marche, con prezzi
attualizzati al 2012.

Per il calcolo dei consumi nella
“Traditional”, & stato ipotizzato
un mutuo per I'acquisto di abita-
zione e fotovoltaico di circa
87.500€. La casa, in classe C, ne-
cessita di circa 9mc di Gpl per
ogni mq di superficie, pertanto, il
costo di riscaldamento sara di
circa 1.400€/anno. E' stato con-
siderato inoltre un incentivo GSE
leggermente piU basso a causa
della minor classe energetica.

Nella “Vilage Solution", & stato
considerato un costo di costru-
zione piu alto per un investimen-
to complessivo di circa 107.000€,
ma, come si evince dai grafici
riportati in testa, la maggiore
somma & completamente co-
perta dai piU bassi costi di gestio-
ne e manutenzione. Risparmi
dovuti a tutti i meccanismi di re-
cupero energetico di cui le abi-
tazioni sono munite.
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1. Intonaco intemo

2. Lastra in cartongesso (1.3

cm)
3. Pannello OSB (1.8 cm)
4. Camera d'aria (4 cm)

5. Pannello isolante in fibra

dilegno (5cm)
6. Pannello OSB (1.8 cm)

7. Pannello isolante in fibra

dilegno (10 cm)
8. Pannello OSB ( 1.8 cm)

9. Lastra in fibrocemento

antiacqua (1.3 cm)
10. Intonaco estemno

11. Pilastrino in legno lamel-
lare (10x10 cm)
12. Pilastrino in legno lemel-

lare (9x9 cm)
13. Pilastro portante
legno lamellare (24,4 cm)

Utilizzando il pacchetto costruttivo stu-
diato per la realizzazione delle tampo-
nature, e, tenendo in considerazione
tutte le componenti che vanno ad in-
crementare I'efficienza energetica
dell'unita abitativa (come i pannelli fo-
tovoltaici, quelli solari termici, tetto e
fondazione ventilati), si ottiene una
classificazione “CasaClima™ superiore
alla Classe A.
Pertanto, si ofterrano bassissimi costi
di gestione degli impianti di climaz-
( zazione estiva e di riscaldamento

ricavi dovuti alla vendita
dell'energia prodotta,
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Per questo progetto € stata anche realizzata
un'attenta analisi economica in grado di conside-
rare |'intero ciclo di vita del fabbricato.

L'analisi € stata poi confrontata e paragonata con
una redlizzata per un edificio con caratteristiche
simili, ma realizzato con le tecniche dell'edilizia tra-
dizionale. Nelle analisi economiche dei due sistemi
edilizi, vengono considerati solo i costi che differi-
scono fra le due tipologie utilizzate. Pertanto, sono
stati esclusi dall'analisi i costi per la realizzazione
delle fondazioni, degli scavi, degli oneri di costruzio-
ne e delle opere di lottizzazione. Questo anche
perché questi costi possono variare da sito a sito.

Per "edilizia ordinaria” (o “Traditional solution”,
come definito negli elaborati), si intende un corpo
fabbrica realizzato in muratura portante con bloc-
chi antisismici, isolamento a cappotto e vetfrate
termo-acustiche isolanti. La classe energetica me-
diamente oftenuta con un pacchetto di questa fi-
pologia ¢ vicina alla “C".

Viene quindi valutato un consumo medio annuo di
energia di circa 90 Kwh/m?a che corrisponde a
circa 9 m? di gasolio (GPL) per ogni m? di superficie
da scaldare.

Facendo un veloce paragone con una soluzione in
classe energetica “A", si possono considerare con-
sumi di circa 1/3. Infatti, un edificio realizzato con i
parameti tipici della classe "A" riesce ad abbassa-
re i consumi medi fino a circa 28 Kwh/m?a, che cor-
rispondono a circa 3 m? di gasolio (GPL) per ogni m?
di superficie da scaldare.

Nello specifico, nella soluzione ipotizzata per la rea-
lizzazione del villaggio (o “Village solution”, per gli
elaborati), la richiesta di energia in termini di GPL
consumato, viene considerata nulla in quanto ri-
scaldamento e raffrescamento vengono garantiti
da un impianto che funziona ad energia elettrica
autoprodotta dall'impianto fotovoltaico.
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